Posudek vedouciho absolventské prace
Konzervator, Plzen, Kopeckého sady 10

Skolni rok:
Jméno zaka:

Studijni obor:

Nazev absolventské prace:
Vedouci prace:

82-44-N/001 Hudba, 82-45-N/001 Zpév

Kritéria hodnoceni

1 Celkové rozvrieni prace, vyvdZenost a vzajemnd navaznost jednotlivych kapitol, subkapitol

2 Uroven zpracovani teoretickych poznatkd, prace s informacemi

3 Samostatnost a tvorivost, Uroven zpracovani vlastnich poznatki

4 Uroveri zpracovani vlastnich poznatk@, vyuziti praktickych zkugenosti (iniciativa,
samostatnost, originalita)

5 | Vybér a vyuziti informacnich zdroji; prace s odbornou literaturou (presnost formulaci,
citace, parafraze, dodrzeni normy)

6 Formalini a grafické zpracovani (¢lenéni préace, rozsah, pfilohy, grafika atd.)

7 | Jazykova Uroven prace (lexikologie, gramatika, stylistika)

8 | Naplnéni cill prace

9 Prezentace a formulace zavéri prace

10 | Odborna droven, vyuZitelnost v praxi

11 | Spoluprace autora s vedoucim prace

Klasifikacni stupnice

N

vyborné velmi dobre dobre

nevyhovél/a




Otazky a naméty k diskuzi pfi obhajobé

Slovni hodnoceni celkové Grovné a pfinosu prace

NAVrh KIasifikace: ........cccevvvcerirceerirsrenccrernsseeessneesssnenees

Absolventskou praci  doporuéuji/nedoporuéuji k obhajobé.

Datum: ..eeveeereerneecneeeseecseeesseessesesanenns POAPIS: ..oeeveeeneecneicnnrecneesanesseessanesanesansesasenns




